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Samotné priizkumy a rozbory mohou pfinést zpracovateli blizSi poznani regionu, pro ktery je
uzemni studie krajiny zpracovana, av8ak toto poznani se odliduje od Zité zkuSenosti mistnich
aktéra, ktefi se v SO ORP Nepomuk pohybuji dlouhou dobu a s ohledem na jinou
temporalitu jejich pohybu v uzemi, si vSimaji jinych véci nez nékdo, kdo region navstivi
pouze v urCity Casovy vysek. Protoze jsou jevy, které maji sezénni charakter, popf. dlouhou
dobu trvani a takovéto nejlépe zaznamena a dokaze vyhodnotit pouze nékdo, kdo v daném

uzemi travi dlouhy ¢asovy usek.

Z vyse uvedenych ddvodl proto bylo, jako jedna ze souéasti zemni studie krajiny (USK)
provedeno dotaznikové Setfeni, jehoz cilem bylo zapojit pravé mistni aktéry, aby byly
postizeny vySe uvedené rozdily mezi kratkodobymi doplfujicimi prizkumy a rozbory vici zité
zkusenosti.

Zaméfeni dotaznikoveho Setfeni vychazelo z pfedpokladaného vyuziti vystupu - tj. pro ucely
uzemni studie krajiny. USK je uzemni studii ve smyslu § 61 a § 67 zakona &. 283/2021 Sb.,
(stavebni zakon), ve znéni pozdé&jSich uprav, tj. je jednim ze zakladnich podkladli pro
planovaci a rozhodovaci ¢innost zejména organl Uzemniho planovani, ochrany pfirody,
stavebnich Ufad( a dal$ich organd podilejicich se na rozhodovani o krajing. USK m(ize byt
také vyuzita pro doplnéni a upfesnéni Uzemné analytickych podkladi ORP, a pfedevsim
vlastnich uzemich pland obci. Cilem studie je zejména zlepSeni planovani v krajiné (jeji
pfiméfené ochrany, ale i optimalni spravy z hlediska udrzitelného rozvoje zalozeného na
vyvazenych a harmonickych vztazich mezi socialnimi potfebami obyvatelstva, hospodarskou
¢innosti a Zivotnim prostfedim).

Ktomuto zaméru je nezbytné komplexni poznani Uzemi, vCetné nazorl a ocCekavani
obyvatel, definovani nedostatkli, omezeni, moznosti rozvoje a zmény téchto uUzemi
s ohledem na osidleni — obyvatelstvo (poznat bézné rozliSovany sekundarni a terciarni
segment krajiny, tj. antropogenné ovlivnény ¢i lidmi vytvofeny ,segment® krajiny).

Obecné je vychazeno ze skutednosti, Ze Umluva Rady Evropy o krajiné popisuje cilovou
kvalitu krajiny takto: ,Cilova kvalita (v minulosti nespravné prekladano charakteristika) krajiny
znamena vyjadreni pozadavk( a prani lidi na charakter prostredi, v némz Ziji, formulované
pro danou krajinu kompetentnimi verejnymi organy.“ Dale pak: ,Krajina znamena ¢ast tzemi,
tak jak je vnimana lidmi (obyvatelstvem), jejiz charakter je vysledkem Cinnosti a vzajemného
pusobeni prirodnich a/nebo lidskych faktord®. Zasadni vyznam zde ma slovo vnimani
(percepce) krajiny, tj. rozliSovani vnimaného a skuteéného stavu krajiny.

Podle Umluvy Rady Evropy o krajin& (DGvodova zprava 11/24): ,Bude-li lidem své&fena aktivni
role pfi rozhodovani o krajiné, budou se s daleko vyS$si pravdépodobnosti identifikovat s
uzemimi i mésty, kde travi svij pracovni a oddechovy ¢as. Pokud budou mit vétSi vliv na
svoje okoli, budou schopni posilit mistni a regionalni identitu a charakteristické zvlastnosti,
coz jim pfinese odménu v podobé individualniho, socialniho a kulturniho uspokojeni. To
muze zase podpofit trvale udrzitelny rozvoj konkrétnich oblasti, nebot kvalita krajiny ma
vyznamny dopad na uspésnost ekonomickych a socialnich iniciativ, at vefejnych nebo
soukromych.*
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METODIKA SETRENI

S ohledem na rozlohu SO ORP Nepomuk a pocet obyvatel bylo z rliznych metod provedeni
zvoleno dotaznikové 3Setfeni, pfiCemz byla zvolena jako hlavni metoda CAWI (Computer
Assisted Web Interviewing), ktera umozfiuje zasahnout ploSné roztfistény vzorek
respondentl v izemi. Navic odborna literatura pravé tento zplsob provadéni Setfeni pro
podobné vzorky populace jako v pfipadé SO ORP Nepomuk doporucuje (Eysenbach &
Wyatt, 2002; Milkovi¢ et al, 2023; Hickman, Kharouf & Sekhon, 2019) a dodava, ze tato
metoda umoznuje vhodné zacilit poZzadovany vzorek respondentd a souCasné mit timto
zpusobem Sifeni dotazniku kontrolu nad jejich podobou. Aby byl limitovan biass této metody,
kdy mohou byt z dotazovani vylou€eni ti potencialni respondenti, ktefi maji omezeny pfistup
¢i ochotu vyuzivat elektronické nastroje, bylo mozné vyplnit papirovou formu dotazniku na
jednotlivych obecnich ufadech obci v SO ORP Nepomuk.

Na tomto misté je vSak nutno zminit omezeni, ktera se k této metodé vyzkumu vazi a ktera je
nutno respektovat pfi zpracovani vysledkl, pokud neni jinou cestou zajiSténa kontrola
reprezentativnosti vzorku. Za hlavni problematiku CAWI metody, ktera v8ak plati i pro
vyplhovani fyzického dotazniku na obecnim ufadé, je nutno povazovat dobrovolnost
samotného vyplfiovani, protoZe respondenti nejsou nijak motivovani ktomu, aby se
dotazniku vénovali, coz mlze vést k tomu, ze vysledky postihnou nazory pouze té aktivnéjsi
Casti aktéru v uzemi, ktefi byli ochotni si udélat k vyplnéni dotazniku ¢as (Menon,
Zothangliana, & Andrade, 2020; Akbulut, 2015; Azzam & Jacobson, 2013).

V dotazniku bylo zafazeno celkem 14 otazek, pficemz nékteré byly pomérné cClenité a mély
dal$i podotazky (napf. otazky €. 5, €. 6 a €. 9). Celkem bylo vyhodnoceno 50 vyplnénych
dotaznikl z 11 obci z SO ORP, vyrazny podil mély dotazniky z Nepomuku a Mladého
Smolivce, Cizkova a Klastera.

V pfipadé konkrétnich namétd uvadénych v dotazniku — na drovni obci (napf. doporuceni
trasy cyklostezky), je nezbytné jejich odborné posouzeni a provéfeni u jednotlivych obci
v navrhové etapé, zaroven (s ohledem na méfitko studie) rozliSovat ,detaily“ v ramci sidel a
koncepcni feSeni (napf. s dopady na vice sidel ¢i propojeni biokoridort apod.) dotykajici se
krajiny (krajinnych okrskd, jako zakladni plo$né jednotky krajiny v USK). Pitom je krajina
chapana jako &ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem
funkéné propojenych ekosystému véetné civilizaCnich prvkd, nikoliv pouze volna nebo
pfirodni krajina (jeji primarni struktura). Ke komplexnosti chapani krajiny — zejména o
doplnéni poznatku o terciarni strukture jsou vyuzity i vysledky tohoto dotazniku.

NeZz se bude moci pfejit k vyhodnoceni samotného dotazniku, je nutno se blize vénovat
ziskanému vzorku a skute€¢nostem, které z toho vyplyvaji. PoCet ziskanych dotaznikl a
skute¢nost, ze nadpolovi¢ni vétSina obci nebyla zastoupena ani jednim respondentem vedou
k tomu, ze ziskany vzorek nelze prohlasit za reprezentativni a je k nému potfeba pfistupovat
v intencich tohoto zjisténi. To znamena, Ze je nutno aplikovat spiSe metody vlastni
kvalitativnimu vyzkumu a aplikovat pfistupy deskriptivni analyzy spolu s hledanim
podobnosti vzorcl mezi jednotlivymi respondenty bez snahy o generalizaci na celé Uzemi,
protoze z daného vzorku toto neni mozné. Vysledky je tedy chapat jako urCity nahled na
vnimani krajiny SO ORP Nepomuk nékolika desitkami aktivnich aktérti, nikoliv populace
regionu jako celku.
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Jelikoz dotaznik zjiStoval vztah aktérd k SO ORP Nepomuk, Ize pfi interpretaci vysledku
pouzit dvé skupiny respondentd — ob&any a profesionaly. Prvni skupina pfedstavuje
respondenty, ktefi se oznaCili pouze za obyvatele regionu, zatimco druha skupina
reprezentuje aktéry, ktefi by meéli mit s ohledem na své pracovni zafazeni mit vétsi
zkusenost s regionem, protoze zahrnuje zaméstnance UfadU, zastupce obci a profesionaly
z obor( uzemniho planovani. Proto bylo rozhodnuto o tom, interpretovat vysledky pohledem

téchto dvou skupin.
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DOTAZNIK

Dotaznikové Setfeni pro Uzemni studii krajiny spravniho obvodu ORP Nepomuk
V soucasnosti je zpracovavana Uzemni studie krajiny spravniho obvodu ORP Nepomuk.
Pofizovatelem této studie je M&U Nepomuk,
zpracovatelem Institut regionalnich informaci, s.r.o., x I R I
zodpovédnou osobou za zpracovani dotazniku je Ing. Milada Majska, Ph.D.
Dalezitym podkladem pro zpracovani této studie je Evropska iumluva o krajiné, kterd predpoklada
spoluprdci s verejnosti (odborna verejnost a vsichni kdo se o krajinu a ochranu pfirody zajimaji).

Dotaznik umozni Vasi identifikaci se s Uzemim a obci, ve které travite svij pracovni, soukromy i
oddechovy cas.

Cilem studie je vytvorit komplexni dokument umoznujici feSeni problému krajiny, zejména v
nezastavéném Uzemi. Uelem je vytvofit zékladni podklad pro zkvalitnéni planovaci a rozhodovaci
¢innosti v krajiné.

V pripadé potieby najdete papirové dotazniky na jednotlivych obecnich tradech, popfipadé jsou ke
staZeni k tisku i k vyplnéni elektronicky na strance www.iri.cz

S poskytnutymi Gdaji bude zachazeno jako s Udaji divérnymi. Vysledky budou podrobeny
statistickému vyhodnoceni, zvetejiiovany budou vyhradné v agregované podobé pro potieby studie a v
Zzadném okamziku nebude mozné vyvodit zavéry o jednotlivych osobach.

S dotazy je moZno se obratit pfimo na zpracovatele, Institut regionalnich informaci, s.r.o., tel: +420
731 494 337, email: iri@iri.cz.

Vyplnény dotaznik, prosim, do 31. 11.2024 odevzdejte:
e na obecni Gfad ve Vasi obci
e nebo na podatelnu MU Nepomuk (ndmésti Augustina Némejce 63, 335 01 Nepomuk)
e nebo zaslete na email iri@iri.cz Dékujeme za Vas cas!

(odpovéd na otdzku 1 aZ 3 oznacte kfizkem, na otdzku 4 vepiste)

1. Vék respondenta: 2. Nejvyssi ukoncené vzdélani:
mladsi 25 let
od 26 let do 39 let zakladni
od 40 let do 64 let stfedni odborné
nad 65 let stfedni s maturitou
vysokoskolské



http://www.iri.cz/
mailto:iri@iri.cz
mailto:iri@iri.cz

Uzemni studie krajiny SO ORP Nepomuk
Doplriujici prazkumy a rozbory

Pfiloha ¢. V
3. Postaveni: 4. Obec, kde Zijete (vepiste):
zastupce obce, pracovnik Gradu s
odborna verejnost
¢len obcanské iniciativy, spolku v oblasti ptirody (napf. myslivci)
obcan
5. Za nejvétsi problém okolni krajiny vasi obce podle diileZitosti povaZujete?
(zakrouzZkujte: 5 - velmi velky problém, 4 - velky, 3 - primérny, 2 - maly, 1 - neni problém,
pfipadné uvedte konkrétni lokalitu):
nedostatek zelen@ V OKOli.......ccceviveeceniieiie s 5-4-3-2-1
Spatnou prostupnost krajiny, nedostatecné moznosti pésich prochazek .................... 5-4-3-2-1
nedostatec¢nou udribu zelené, volnych ploch, Krajiny........cccueevvveeneenceincnnne. 5-4-3-2-1
nedostatecné sportovné rekreani MOZNOSti......ccccevveeeeceveseesieine e 5-4-3-2-1
zpUsob hospodareni na zemédelské pUde ..........ccceveeevreevereenreie s 5-4-3-2-1
negativni dusledky pfivalovych destl a splachy pady z okolnich pozemkd, eroze....... 5-4-3-2-1
dopravu, jeji NegatiVNT VIIVY......c.ceceee e s 5-4-3-2-1
nedostatecné moznosti cykKlodopravy........cccceeceierececcesecesesierere e 5-4-3-2-1
Nizkd mira turistické atraktivity Uzemi.......c.ccoeveceieice e 5-4-3-2-1
chov pstl a jinych domacich zvifat a navazujici problémy.........ccccceveeevvivecennne. 5-4-3-2-1

6. Za nejvice potiebné ve vasi obci — okolni krajiné podle dlleZitosti povaZujete?
(zakrouZkujte: 5 — nejvice potrebné, 4 - velmi, 3 - primérné, 2 - mdlo, 1 - neni potrebné,
pfipadné uvedte konkrétni lokalitu):

omezeni nové vystavby ve volné krajiné

znovuvyuZziti starych budov/arealt (brownfieldd)

zfizeni, rozsifeni sité cyklostezek

lepsi prostupnost / pFistup do okolni krajiny

rozsireni verejné zelené, udrzby stromU a kefl, vysadba aleji

rozvoj zadzemi pro turisty

dovybaveni tzemi lavickami, odpadkovymi kosi, stojany na kola, pfistfesky apod.
zlepseni osvétleni cest, stezek - odstranéni problémovych mist

odstranéni ¢ernych skladek

rozsiteni parkovacich ploch pro automobily v obci a v krajiné (u rekreacnich. cild)
pribézné odstrafiovani prestarlé vzrostlé zelené (aleje) a ndhrada novou vysadbou
vymezeni ploch vhodnych pro volny pohyb ps(

(SN, T, BT, IR T, G, T, B, BT, BT, BT, G, I,
\

N N S N S T S T ~ N N i N S R S -
\

W W wWwwwwwwwwwww
\

N NN NNNNNNNNNNN
\

R R R R R R R R R R R R

protierozni/ protipovodrfiovou ochranu, Udrzba propustkd a prikopt

7. Kde pfedevsim travite kazdodenni oddechovy (volny) ¢as? (oznacte krizkem)

v zastavéném Uzemi obce

ve volné krajiné, mimo zastavéné Uzemi obce

v regionu Nepomucko

mimo region Nepomucko




Uzemni studie krajiny SO ORP Nepomuk
Doplriujici prazkumy a rozbory
Priloha ¢. V

vevs s

8. Uved'te nejzavadnéjsi a nejpfFijemné;jsi misto, lokalitu ve Vasi obci, okolni krajiné ¢i regionu Nepomucko:
NEJZAVAANE]SI....eeieirieie et ettt sttt se et st et et et eaeste st e tes b arssae st sessesberans

NEJPFITEMNE]SI.....e ettt e e et e st e e s

vvs

9. Postradate néjakou cyklostezku nebo pési stezku do nékteré z okolnich obci nebo na nékteré misto v okoli
obce? (oznacte krizkem)

Ne.

Ano. Pokud ano, uvedte prosim:
o PESI(0AKUA = KaM): werririe ettt st et st e
o cYKkIO (0dKUA — KaM): wvieeiecee ettt ettt s er et

10. Pokud byste uvaZovali, Ze se odstéhujete z obce, z diivodu zlepseni kvality Zivota, Vasi motivaci by bylo:

zména zameéstnani

zvysSeni kvality bydleni

zvyseni pocitu bezpedi

nechtél/a bych se odstéhovat, v misté bydlisté jsem spokojeny/a

kvalita ptirodniho prostiedi

JINE o et st e et bbb sat et sttt st eas b s st eseerees

11. Za nejvétsi problém regionu povaiujete:
(zakrouzZkujte: 5 - velmi velky problém, 4 - velky, 3 - primérny, 2 - maly, 1 - neni problém)

nezaméstnanost, nizké mzdy

malou atraktivitu z hlediska bydleni

$patnou dopravni dostupnost Uzemi (automobilovou dopravou)
mala dopravni obsluznost uzemi (hromadnou dopravou)
nedostatecny rozvoj rekreace

Spatnou vybavenost uzemi (Skoly, sluzby)

pfitomnost chranénych Uzemi a z toho plynouci omezeni
absenci chranénych uzemi

TNV e e e s s

(S0, BT, BT, BT, BT, BT, BT, BT |
!

R L L L T T~
)

W W wWwwwwwww
!

N NRNNNNNNN
)

N

12. Za potfebnou z hlediska rozvoje obci regionu povazujete
(zakrouZkujte: 5 - nejvice potrebné, 4 - velmi, 3 - prumérné, 2 - mdlo, 1 - neni potifebné)

vystavbu prdmyslovych zén a skladovych areald ve volné krajiné

vystavbu zemédélskych areall ve volné krajiné

vystavbu ndkupnich center po obvodu stavajici zastavby (pfi vyjezdu z obce)
vytvaret zastavbu pro bydleni nebo rekreaci ve volné krajiné

znovuvyuZziti starych budov/areal (brownfield()

JINE: e e s e e s e s e s s e e

(G0, BT, BT, IO R
'

BN S ST T S
)

W wwwww
'

N NRNNNN
)

e

13. Jak vnimate specifika okolni krajiny, svého regionu? (oznacte krizkem)

Jako misto svého bydlisté, rodny kraj.

Jako historicky region (nap¥. misto narozeni Sv. Jana Nepomuckého).
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Jako krajinu, kterd je vyznamna pro mj Zivot (bydleni, zaméstnani, rekreaci).

K okolni krajiné, regionu mam slaby vztah.

Nevnimam.

Nevim.

14. Napiste jina Vase doporuceni, navrhy a pripominky k vyuzivani okolni krajiny:

Dékujeme za Vase nazory a spolupraci.

Tym IRI
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ZJISTENE VYSLEDKY

Na uvod je nutno si pfedstavit, jaké demografické sloZzeni maiji aktéfi, ktefi se do Setfeni
zapojili. Jiz pohled na vékové rozloZeni napovida, Ze ziskany vzorek odpovédi nema
reprezentativni strukturu, protoZe polovina respondentt patfi do skupiny 40-64 let, kterou
dopliuje dalsi tfetina ve véku 26—-39 rokd. Respondenti mimo tyto dvé vékové kohorty tvofi
zbytek dotazanych, coz vzhledem k vékovému rozlozeni populace neodpovida celému SO
ORP Nepomuk. Obdobné vychazi vysledky z hlediska nejvy$§iho dosazeného vzdélani,
kdyz 90 % respondentd dosahlo maturity ¢i vysokoskolského vzdélani.

mladsi 25 let zakladpi. . .
nad 65 let Dredni odborné

stfednf s maturitou 46.9%

55.1% 34.7%
od 40 let do 64 let od 26 let do 39 let 44.9%

vysokoskolské

Obrazek 1: Rozlozeni véku a vzdélani respondentu

Jestlize se pozornost zaméfi na jednu z prvnich otazek zabyvajicich se skuteénym vztahem
respondentl ke krajiné — nejvétsi problém okolni krajiny vasi obce podle dulezitosti, Ize mezi
respondenty nalézt ¢asteCnou shodu v tom, co za tento nejvétsi problém povazuji. Pro obé
skupiny je ¢asto zmifilovanym palCivym tématem negativni dasledky privalovych dest'li a
splachy pudy z okolnich pozemkl s erozi spolu se Spatnou prostupnosti krajiny,
nedostateénymi moznostmi pésSich prochazek. Pokud jde o rozdily v nahlizeni na
problémy krajiny mezi jednotlivymi skupinami, tak Ize zminit zejména zplisob hospodareni
na zemédélské pudé, ktery je tfetinou profesionalt nahlizen jako velky problém, zatimco
pro ob&any se jedna o nevyznamné téma. Naopak proti profesionalim vidi obCané za
vyrazny problém nizkou miru turistické atraktivity uzemi.

Pokud jde o nejméné vyznamné problémy v Uzemi, obé skupiny respondentll se shodovaly
v tom, Ze nedostate€na udrzba zelené, volnych ploch, krajiny neni v krajiné SO ORP
problémem a stejné tak panuje relativné mald mira nespokojenosti s chybéjicimi
sportovné rekrea¢nimi moznostmi. Obecné se da z vysledk( konstatovat, Ze za problémy
krajiny v SO ORP Nepomuk, které jsou nahlizeny jako nejpalivéjsi, jsou ty spojené s land-
use, ktery ovliviiuje jak erozi, tak prostupnost.

10
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Perceived Severity of Landscape Problems (Obcané)
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Obrazek 2: Problémy okolni krajiny dle vaznosti a skupiny respondentu

V pfipadé otazky na téma, co je nejvice potfebné ve vaSi obci — okolni krajiné podle
dllezitosti Ize opét mezi obéma skupinami respondentli nalézt dle jejich odpovédi nékolik
spole¢nych témat. Za jednu z oblasti, kde je shoda v potieb& nejvy3si, Ize povaZovat
zejména dovybaveni uzemi lavickami, odpadkovymi koSi, stojany na kola, pristresky
apod. DalSi shodna a pomérné potfebna volba je dle respondentli rozvoj zazemi pro
turisty, coz mize korelovat s odpovédmi na pfechozi otazku, kdy pro fadu aktérd v uzemi
(zejména vsak ob&anu) byla jako problém vidéna nizka turisticka atraktivita izemi. A pravé
dvé v této otdzce zminéni odpovédi Ize chapat jako FeSeni tohoto problém(. Naopak za
jednu z nejméné potiebnych oblasti k feSeni je obéma skupinami respondentl vidéno
vymezeni ploch vhodnych pro volny pohyb psu, coz si Ize vysvétlovat pomérné ruralnim
charakterem pfevazné ¢asti feSeného uzemi.
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Necessity Levels for Landscape Needs (Obcané)
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Obrazek 3: Potfebna témata k feSeni v reSeném uzemi

Pozn. Ne vsichni respondenti odpovédéli na vSechny otazky, proto soucet skladaného sloupcového
grafu nemusi byt 100 %.

Dalsi otazky se zabyvaly zejména skuteCnym travenim volného €asu respondenty. Pokud se
jedna o kazdodenni volny oddechovy ¢as, tak je vidét jisty rozdil mezi obéma skupinami,
protoze pro obCany je volba traveni volna ve volné krajiné CetnéjSi odpovédi nez u
profesionalt. Naopak pro druhou jmenovanou skupinu respondentll je Castéjsi traveni
volného €asu v prostfedi celého regionu Nepomucka a nikoliv v zazemi jejich obce. Podil

traveni Casu v zastavéném obce se mezi obéma skupinami respondentu liSi pouze okrajoveé.

Tabulka 1: Podil jednotlivych zplisobu traveni volného €asu

Skupina Prostredi Podil

Obcan Volna krajina 56 %
Zastavéné uzemi obce 33 %
Region Nepomucko 7%
Jinde 4%

Profesional Volna krajina 47 %
Zastavéné uzemi obce 37 %
Region Nepomucko 16 %
Jinde -
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Pokud jde o otevienou otazku na vyjmenovani nejzavadnéjSiho mista v lokalité bydlisté
jednotlivych respondentt, protoze pouze cca Ctvrtina respondentld odpovédéla konkrétné.
V podstaté se neda generalizovat, jedina konkrétni lokalita, ktera zaznéla vicekrat je lokalita
Zamku Zelena hora jinak Ize odpovédi seskupit do tématu brownfieldl &i necitlivych zasahu
do zastavéného uzemi obce. Obdobné vypadaji vysledky i v pfipadé otevien otazky na
vyjmenovani nejpfijemnéjS§iho mista v lokalité bydlisté jednotlivych respondentl, opét
dominuji odpovédi nevim. AvSak tentokrat je vySSi podil konkrétnich jmenovanych lokalit,
Casto jsou respondenty napfi¢ obcemi zmifovany lesy. Nékolikrat je jmenovana i Zelena
Hora, ktera je tak paradoxné jednim z kontroverznich mist, protoze pro ¢ast respondentl se
jedna o negativum a pro Cast zase o pozitivum. Poslednimi pfijemnymi misty, ktera byla
zminovany pak byly rybniky v okoli zastavby jednotlivych obci.

Ano, pési
Ano, pési

Ano, cyklo

Ne
42.1%

Ano, cyklo
60.0%

Ne Ano, pési;Ano, cyklo

Ano, pési;Ano, cyklo

Obrazek 4: Potfeba novych cyklo a pé&Sich stezek v uzemi

Jak ukazuje obrazek vySe, dalSim tématem, kterému se dotaznik vénoval, byla percepce
respondentd na potiebu novych péSich a cyklistickych stezek v uzemi. Mezi obéma
skupinami nepanovala shoda na potfebé& novych stezek, coz je lehce v rozporu se zjisténimi
z prizkum( a rozbor( — konkrétné pravodni zpravy, kde byla vétSina propojeni mezi obcemi
vyhodnocena jako omezena ¢&i Spatna. Pouze pro respondenty ze skupiny profesionald
vychazi, Ze nadpoloviéni vétsina by v uzemi chtéla nové stezky (s malou preferenci téch
cyklistickych), zatimco obCané nové pési a cyklistické stezky jako vyraznou potfebu nevidi a
témér dveé tretiny respondentl oznacily jejich sou¢asné mnozstvi jako dostatecné.

DalSim tématem, které dotaznik sledoval, byla spokojenost respondentu s zivotem v Uzemi,
kde nyni bydli, tedy s SO ORP Nepomuk, protoZze otazka se ptala na to, zda by se
odstéhovali ze své obce, kde v sou€asnosti bydli a za jakych podminek by to bylo. Vysledky
v tabulce nize predstavuji 3 nejCastéjsi divody a jak se ukazuje pro obé skupiny, ani v jedné
se nenajde polovina respondentl, ktera by vibec zvazovala se odstéhovat. Zejména mezi
profesionaly panuje spokojenost s regionem, protoze 79 % respondenti se vyjadfilo proti
stéhovani. U ob&anl byl tento podil mensi, nicméné stale lehce nadpolovi¢ni. Pro obé
skupiny byly nejCastéjSim divodem pro potencialni odstéhovani pracovni divody, coz se
uplatiiuje zejména u skupiny obanu. Treti nejcastéjsi divod se jiz mezi obéma skupinami

13



Uzemni studie krajiny SO ORP Nepomuk
Doplriujici prizkumy a rozbory
Priloha ¢. V

liSi, pro obCany jde o zvySeni pocitu bezpeci, zatimco profesionalové argumentuji zvySenim
kvality bydleni.

Tabulka 2: Potencial pro odstéhovani se z obce bydlisté

Skupina Prostredi Podil

Obcan Nechtél bych se odstéhovat | 53 %
Zména zaméstnani 23 %
ZvySeni pocitu bezpedi 6 %
Ostatni 8 %

Profesional Nechtél bych se odstéhovat | 79 %
Zména zaméstnani 10 %
ZvySeni kvality bydleni 5%
Ostatni 6 %

Posledni tematicky okruh se zabyval tim, jak jednotlivi respondenti vnimaiji cely region SO
ORP Nepomuk a v pfipadé obrazku nize, dotaznik zjiStoval, co je vnimano jako nejvétsi
problém regionu. Pfi spoditani primérného skére vyznamnosti jednotlivych problému vyslo
misté nasledovala Spatna vybavenost Uzemi (Skolky, sluzby). V obou téchto tématech
panovala shoda mezi ob&any i profesionaly. Naopak za nejmenSi problém regionu je
respondenty vnimana pfitomnost chranénych uzemi a z toho vyplyvajicich omezeni,
pficemz tento problém je vaznéji vniman profesionaly nez obCany. Tato otazka taktéz
z hlediska vnimani vyznamnosti problému nejvice rozdéluje obé skupiny respondentu.
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Obrazek 5: Nejvétsi problémy regionu dle respondentt
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Average Importance Scores for Development Needs (Adjusted)
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Development Needs

Obrazek 6: Potfeby z hlediska rozvoje obce

Z hlediska rozvoje obci v regionu panuje mezi respondenty shoda zejména na tom, Ze je
potfeba zajistit znovuvyuziti starych budov/areala (brownfield() a nasledné prevazovala
moznost jiné. V této otazce byly respondenti pozadani o doplnéni, co by si pod jiné
pfedstavovali, avS8ak fada znich tuto mozZnost nevyuZila a v podstaté tato moznost
neobsahuje generalizovatelné odpovédi, protoZze se zde nachazi individualni volby jako
pritomnost stfedni $koly v Nepomuku, realizace MUK Trebgice &i obnova arealu okolo
Zelené hory. Proto Ize konstatovat, Ze druha nej¢astéjSi odpovéd mezi obéma skupinami
byla vytvaret zastavbu pro bydleni nebo rekreaci ve volné krajiné. Tato moznost je
paradoxné v rozporu s odpovédmi ob&anl na jednu z pfedchozich otazek, kdy témér dvé
tretiny respondentl povazovaly za alespon primérné vyznamnou potfebu omezit vystavbu
ve volné krajiné.

Tabulka 3: Jak vnimate specifika krajiny okolo vaseho bydlisté

Skupina Prostiedi Podil

Obcan Misto svého bydlisté, rodny kraj 31,82 %
Historicky region 20,45 %
Krajina, ktera je vyznamna pro muj Zivot 47,73 %
K okolni krajiné, regionu mam slaby vztah 0,00 %
Nevim 0,00 %

Profesional Misto svého bydlisté, rodny kraj 51,61 %
Historicky region 25,81 %
Krajina, ktera je vyznamna pro muj Zivot 22,58 %
K okolni krajiné, regionu mam slaby vztah 0,00 %
Nevim 0,00 %

ZavéreCna otazka dotazniku zjistovala, jak jednotlivi respondenti vnimaji specifika krajiny
okolo jejich bydlisté. Mezi obéma skupinami respondenti nepanuje shoda, protoze mezi
obc¢any pfevazovala odpovéd krajina, ktera je vyznamna pro mij zivot, kdyz tuto moznost
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alespon jako jednu z odpoveédi zvolila téméF polovina respondentd. Naopak u profesionalu je
nejCastéji zastoupenou odpovédi pohled na krajinu jako na misto svého bydlisté, rodny
kraj. O vztahu respondentl k okolni krajiné asi nejlépe svédéi skuteCnost, ze ani jeden
z respondentd napfi€¢ skupinami nezvolil moznost, ze by mél ke krajiné slaby vztah nebo jej

nedokazal vibec klasifikovat.
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ZAVER A DISKUSE

Celkové Ize tedy vysledky dotaznikového prizkumu shrnout nasledovné. Setfeni
nepracovalo s reprezentativnim vzorkem respondentl, takze ziskané vysledky nelze
generalizovat na celé uzemi SO ORP Nepomuk, a je nutno mit pfi jejich interpretaci neustale
na paméti, Zze vypovidaji o nazorech a pohledu na region od konkrétnich respondentu.
V odpovédich nebyla zastoupena polovina obci a jak ukazal demograficky profil
respondentd, ktefi vyplnili dotaznik, vékova ani vzdélanostni struktura nereflektuji slozeni
obyvatelstva v regionu. Proti populaci jsou vyrazné zastoupeni lidé s maturitnim a vy$Sim
vzdélanim (90 % respondentl) a stejné tak je neproporéné zastoupena skupina osob
v produkénim véku. S ohledem na vztah k feSenému uzemi byli respondenti rozdéleni na
skupinu obc¢anu, ktefi v regionu pouze bydli a skupinu profesionall, ktefi maji s regionem i
pracovni vztah.

V pfipadé vnimani problému krajiny se obé skupiny shodly, Ze nejvétsim problémem jsou
zejména Spatna prostupnost, eroze pldy a negativni dopady privalovych destd. Naopak
nejmensim problémem je udrzba zelené a sportovné-rekreacni moznosti. Pokud jde o mozné
sméry rozvoje, obé skupiny respondentll se shodly na potfebé doplnit mobiliaf do krajiny a
Zlepsit zazemi pro turisty. S cestovnim ruchem je spojena otazka péSich a cyklistickych
stezek, kde vSak nepanuje mezi respondenty shoda, protoze ob&anim jejich mnozstvi

Z hlediska vztahu ke krajiné Ize konstatovat, Ze ob¢ané k ni maji blizsi vztah, protoze typicky
travi kazdodenni volny &as ve volné krajiné za bydli§tém a soucasné ji povazuji jako misto
vyznamné pro jejich zivot, zatimco profesionalové travi Cas v SirSim regionu SO ORP
Nepomuk a vice se s krajinou identifikuji ve smyslu, Ze je mistem jejich bydlisté i profesniho
zameéfeni. | pres tyto drobné rozdily vSak vice jak polovina vSech respondenti neuvazuje
nad tim, Ze by se zregionu odstéhovala a pokud by uz museli, jednalo by se zejména o
pracovni duvody. To koresponduje s hlavnimi problémy regionu, kde za ten nejvétsi byly
obéma skupina identifikovany nezaméstnanost a nizké mzdy.
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